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КОПИЯ
 Дело № 1-8-2606/2025
УИД 86МS0061-01-2025-003265-77
 П Р И Г О В О Р
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
город Сургут                                                                                 10 июня 2025 года                                                                               

      Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 6 Сургутского судебного района города окружного значения Сургут ХМАО-Югры Романова И.А., при секретаре судебного заседания Федоровой О.В.,
 с участием государственного обвинителя -помощника прокурора города Сургута Десятова Е.А.,
подсудимого Кабетова Н.А.
защитника- адвоката Деревянко И.П.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке судебного разбирательства уголовное дело в отношении  
КАБЕТОВА Никиты Анатольевича, ...:
- дата приговором мирового судьи судебного участка № 15 Сургутского судебного района города окружного значения Сургут ХМАО-Югры по ч.1 ст.158 УК РФ (2 преступления), с применением ч.2 ст.69 УК РФ к штрафу в размере сумма. На основании ч.5 ст.69 УК РФ по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания и наказания по приговору Сургутского городского суда от дата, окончательно назначено наказание в виде обязательных работ сроком на 300 часов со штрафом в размере сумма. Зачтено в отбытое наказание в виде обязательных работ время отбывания наказания в колонии –поселении, в связи с заменой назначенного наказание на более строгий вид наказания в виде лишения свободы, с дата по дата. Наказание в виде обязательных работ в размере 300 часов считать отбытым; 
 -дата приговором мирового судьи судебного участка № 2 Сургутского судебного района по ч.1 ст. 158, ч.3 ст.30, ч.1 ст.158 УК РФ, с применением ч.2 ст.69 УК РФ к 300 часам обязательных работ. В соответствии с ч.5 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания и наказания по приговору мирового судьи от дата, окончательно назначено наказание в виде обязательных работ сроком 400 часов со штрафом в размере сумма. Зачтено наказание, отбытое по приговору мирового судьи судебного участка № 15 Сургутского судебного района города окружного значения Сургут ХМАО-Югры от дата;
-дата приговором Сургутского районного суда по п.п. «б,в» ч.2 ст.158, ч.1 ст.264.1 УК РФ, с применением ч.2,4 ст.69 УК РФ к наказанию в виде лишения свободы сроком дата, с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами на срок дата 6 месяцев. В соответствии со ч.5 ст.69 УК РФ по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания и наказания по приговору мирового судьи судебного участка № 2 Сургутского судебного района от дата, с применением положений ст.71 УК РФ, окончательно назначено наказание в виде лишения свободы на срок дата 2 дня и штрафом в размере сумма, 
с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами на срок дата 6 месяцев, с отбыванием наказания в виде лишения свободы в исправительной колонии общего режима, приговор не вступил в законную силу;
 в отношении которого избрана мера пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.30, ч.1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, 
у с т а н о в и л:
       Подсудимый Кабетов Н.А. совершил покушение на кражу при следующих  обстоятельствах.
        дата в период времени с время до время, Кабетов Никита Анатольевич, находясь в торговом зале магазина «Магнит», расположенного по адресу: адрес, умышленно, тайно, с целью корыстного и незаконного обогащения, реализуя противоправный умысел направленный на хищение чужого имущества и обращения его в свою пользу, путём свободного доступа, со стеллажей с выставленным на продажу товаром похитил товары, принадлежащие наименование организации:
- шоколад молочный «АЛЕНКА» 200 грамм, общее количество 72 плитки шоколада, находящихся в четырех коробках по 18 плиток в каждой. Стоимостью за 1 плитку шоколада сумма, всего на сумму сумма; 
- шоколад с фундуком и изюмом «MILKA»  85 грамм, общее количество 22 плитки шоколада, находящихся в одной коробке в количестве 20 плиток и 2 плитки без коробки. Стоимостью за 1 плитку шоколада сумма, всего на сумму сумма; 
- шоколад молочный со вкусом клубники «MILKA» 80 грамм, общее количество 20 плиток шоколада, упакованных в одну коробку. Стоимостью за 1 плитку шоколада сумма, всего на сумму сумма; 
- шоколад молочный «MILKA» 80 грамм, общее количество 22 плитки шоколада, находящихся в одной коробке в количестве 20 плиток и 2 плитки без коробки. Стоимостью за 1 плитку шоколада сумма, всего на сумму сумма; 
- шоколад молочный «ALPEN GOLD» 80 грамм, общее количество 56 плиток шоколада, находящихся в двух коробках по 22 плитки шоколада в каждой и 12 плиток без коробки. Стоимостью за 1 плитку шоколада сумма, всего на сумму сумма; 
- батончик с шоколадной начинкой «Бабаевский» 50 г, общее количество 40 штук, находящихся в двух коробках по 20 штук в каждой. Стоимостью за 1 батончик сумма, всего на сумму сумма; 
-  кофе растворимый «CARTE NOIRE» 95 грамм, в количестве 3 банки, стоимостью за 1 единицу товара сумма, всего на сумму сумма, а всего имущество, принадлежащее наименование организации на общую сумму сумма. 
            Вышеперечисленный товар, Кабетов Н.А., сложил в продуктовую тележку, и, с целью реализации своего преступного умысла, направленного на тайное хищение чужого имущества, не расплатившись за похищенный товар на кассовой зоне вышеуказанного гипермаркета, около время дата покинул пределы торгового зала гипермаркета «Магнит». Однако, Кабетов Н.А. свой преступный умысел довести до конца не смог по независящим от него обстоятельствам, поскольку, находясь за пределами торгового зала гипермаркета «Магнит», с похищенным имуществом был задержан сотрудником гипермаркета. 
        Своими умышленными действиями, Кабетов Н.А. мог причинить наименование организации материальный ущерб на сумму сумма. 
        В ходе ознакомления с материалами уголовного дела Кабетов Н.А. заявил ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. 
В судебном заседании подсудимый Кабетов Н.А. согласился с предъявленным ему обвинением, поддержал заявленное им ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, пояснив, что ходатайство им заявлено добровольно, после консультации с защитником, он осознаёт характер и последствия заявленного им ходатайства. 
Защитник адвокат Деревянко И.П. поддержал ходатайство подсудимого Кабетова Н.А. и считает возможным рассмотреть дело в особом порядке. 
Государственный обвинитель Десятов Е.А. согласился с постановлением приговора без проведения судебного разбирательства.   
Представитель потерпевшего ... в судебное заседание не явился, просил дело рассмотреть в его отсутствие, против рассмотрения дела в особом порядке не возражал. 
Мировой судья считает, что условия постановления приговора в отношении Кабетова Н.А. без проведения судебного разбирательства, установленные ч.1, 2 ст. 314 УПК РФ, соблюдены. Преступление, в котором обвиняется подсудимый относится к категории преступлений небольшой тяжести, подсудимый  понимает существо предъявленного ему обвинения и согласился с ним в полном объеме, он своевременно, добровольно и в присутствии защитника заявил ходатайство об особом порядке, осознает характер и последствия заявленного им ходатайства, защитник, государственный обвинитель, представитель потерпевшего не возражают против проведения такого порядка судебного разбирательства. Обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу.
        На основании изложенного, суд не усматривает препятствий в применении особого порядка принятия судебного решения и постановляет в отношении Кабетова Н.А. приговор без проведения судебного разбирательства в порядке главы 40 УПК РФ.
       Суд квалифицирует действия подсудимого Кабетова Н.А. по ч.3 ст.30, ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации -  покушение, то есть умышленные действия лица, непосредственно направленные на совершение преступления, если при этом преступление не было доведено до конца по независящим от этого лица обстоятельствам, на кражу, то есть тайное хищение чужого имущества.
Учитывая поведение подсудимого в ходе дознания, где он давал показания об обстоятельствах совершенного преступления, в судебном заседании вел себя адекватно, правильно ориентировался во времени и пространстве, понимал суть задаваемых ему вопросов и отвечал на них по существу, у мирового судьи отсутствуют сомнения во вменяемости подсудимого, в его способности самостоятельно защищать свои права и законные интересы при рассмотрении уголовного дела.
При назначении наказания суд принимает во внимание характер и степень общественной опасности совершенного подсудимым преступления, личность подсудимого, смягчающие наказание обстоятельства, отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
Кабетов Н.А. совершил преступление, относящееся в соответствии со ст. 15 УК РФ к категории небольшой тяжести, имеет постоянное место жительства, трудоустроен, привлекался к административной ответственности за нарушение общественного порядка, по месту жительства участковым уполномоченным ОП-2 УМВД России по г. Сургуту характеризуется отрицательно, состоит под диспансерным наблюдением врача  психиатра-нарколога в БУ ХМАО-Югры «Сургутская психоневрологическая больница» с диагнозом: психические и поведенческие расстройства, вызванные одновременным употреблением нескольких наркотических средств и использованием других психоактивных веществ. 
Обстоятельствами, смягчающими наказание, суд признает в соответствии с п. «г» ч.1 ст.61 УК РФ наличие малолетнего ребенка,  в соответствии с ч.2 ст.61 УК РФ признание вины и раскаяние подсудимого в содеянном, неудовлетворительное состояние здоровья подсудимого, нахождение на иждивении престарелой матери.
Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимого, предусмотренных ст. 63 УК РФ, суд не усматривает.
С учетом характера и степени общественной опасности совершенного преступления, всех обстоятельств дела, данных о личности подсудимого, влияния  уголовного наказания на исправление подсудимого и на условия жизни его семьи, подсудимый не женат, имеет на иждивении малолетнего ребенка, суд не находит оснований для назначения подсудимому менее строгого вида наказания, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 158 УК РФ и считает необходимым назначить Кабетову Н.А., наказание в виде лишения свободы, поскольку данный вид наказания суд считает справедливым и соразмерным содеянному. 
Для достижения целей уголовного наказания, восстановления социальной справедливости, предупреждения совершения подсудимым новых преступлений, суд считает, что исправление и перевоспитание подсудимого возможно только в условиях изоляции от общества и полагает необходимым назначить Кабетову Н.А. наказание в виде лишения свободы, без применения положений ст. 73 УК РФ об условном осуждении.
Суд не усматривает оснований для назначения подсудимому наказания с применением правил ст. 64 УК РФ, поскольку нет каких-либо исключительных обстоятельств, существенно снижающих общественную опасность совершенного преступления, каким-либо образом оправдывающих цели и мотивы совершения деяния. Также суд не усматривает оснований для снижения категории преступлений в соответствии с ч. 6 ст. 15 УК РФ, поскольку подсудимый совершил преступление, относящееся к категории небольшой тяжести. 
В соответствии с ч. 5 ст. 62 УК РФ, суд назначает подсудимому наказание, не превышающее две трети максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление.  
В соответствии с ч. 3 ст. 66 УК РФ за покушение на преступление суд назначает подсудимому наказание, не превышающее трех четвертей максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного соответствующей статьей Особенной части настоящего Кодекса за оконченное преступление.
       Основания для замены лишения свободы принудительными работами в соответствии со ст.53.1 УК РФ отсутствуют.
Оснований для применения положений, предусмотренных ст.ст. 72.1, 82.1 УК РФ суд не усматривает.  Оснований для постановления приговора без назначения наказания или освобождения от наказания не имеется.
         Кабетов Н.А. судим приговором Сургутского районного суда от дата, приговор не вступил в законную силу.       
         По смыслу закона, при назначении наказания по правилам части 5 статьи 69 УК РФ значение имеет не момент вступления предыдущего приговора в законную силу, а время его вынесения, поэтому правила части 5 статьи 69 УК РФ применяются и в том случае, когда на момент постановления приговора по рассматриваемому делу первый приговор не вступил в законную силу.
       Учитывая, что подсудимый совершил инкриминируемое преступление до вынесения данного приговора, то окончательное наказание подлежит назначению с учетом правил, предусмотренных ч. 5 ст. 69 УК РФ, путем частичного сложения наказаний, поскольку такой принцип сложения будет отвечать принципу справедливости.
В соответствии с п. “б” ч.1 ст. 58 УК РФ, отбывание наказания Кабетову Н.А. следует определить в колонии общего режима, поскольку приговором Сургутского районного суда от дата вид исправительного учреждения определен в виде исправительной колонии общего режима.
Мера пресечения в отношении Кабетова Н.А. избрана в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении. С учетом обстоятельств, указанных в ст.99 УПК РФ: тяжесть преступления, личность подсудимого, возраст, состояние здоровья, семейное положение, род занятий и другие обстоятельства, суд считает необходимым избрать подсудимому меру пресечения в виде заключения под стражу для обеспечения исполнения приговора.  Взять Кабетова Н.А. под стражу в зале суда.
 Вопрос о вещественных доказательствах по делу следует разрешить в порядке, предусмотренном ст.81 УПК РФ. 
  Гражданский иск по уголовному делу не заявлен.
Процессуальные издержки по делу в виде оплаты расходов по выплате вознаграждения адвокату в ходе судебного разбирательства взысканы отдельным постановлением суда. Кабетов Н.А. подлежит освобождению от процессуальных издержек с отнесением их за счет средств федерального бюджета.
На основании вышеизложенного, и руководствуясь ст. 316 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья
приговорил:
Признать Кабетова Никиту Анатольевича виновным в совершении  преступления, предусмотренного ч.3 ст.30 ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде лишения свободы на срок 7 месяцев. 
        На основании ч.5 ст. 69 Уголовного кодекса Российской Федерации по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания и наказания, назначенного приговором Сургутского районного суда от 25 апреля 2025 года, окончательно назначить Кабетову Никите Анатольевичу наказание в виде лишения свободы сроком на 3 (три) года 2 (два) месяца и штрафа в размере 15000 рублей, с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами на срок 2 года 6 месяцев с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима.
        Срок отбывания наказания исчислять со дня вступления приговора в законную силу.  
          Меру пресечения в отношении Кабетова Н.А. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении изменить на заключение под стражу. Взять под стражу в зале суда.
 В соответствии с п. «б» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ зачесть в срок лишения свободы время содержания Кабетова Н.А. под стражей с 10 июня 2025 года до вступления приговора в законную силу из расчета один день содержания под стражей за полтора дня отбывания наказания в исправительной колонии общего режима.
Зачесть в срок наказания, отбытое Кабетовым Н.А. наказание по приговору Сургутского районного суда ХМАО-Югры от 25.04.2025.
Наказание в виде штрафа исполнять самостоятельно.
Вещественные доказательства по делу после вступления приговора в законную силу: 
- CD диск с фрагментами видеозаписи от ..., изъятый в магазине «Магнит-Экстра» по адресу адрес, адрес - хранить в материалах уголовного дела;
-шоколад молочный «АЛЕНКА» в количестве 72 плитки,  шоколад с фундуком и изюмом «MILKA»  в количестве 22 плитки,  шоколад молочный со вкусом клубники «MILKA» в количестве 20 плиток,  шоколад молочный «MILKA» в количестве 22 плитки,  шоколад молочный «ALPEN GOLD» в количестве 56 плиток,  батончик с шоколадной начинкой «Бабаевский» в количестве 40 штук,   кофе растворимый «CARTE NOIRE» в количестве 3 банки- оставить в распоряжении представителя наименование организации.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Сургутский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры в течение пятнадцати суток со дня провозглашения, осужденным, содержащимся под стражей - в тот же срок со дня вручения ему копии приговора, путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 6 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты-Мансийского автономного округа – Югры.
 В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе в десятидневный срок со дня оглашения приговора, ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.
В случае подачи апелляционного представления либо апелляционной жалобы, затрагивающих интересы осужденного, он вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции в течение десяти суток со дня вручения ему копии апелляционного представления либо апелляционной жалобы.
Мировой судья                                                                             И.А.Романова
КОПИЯ ВЕРНА 
И.адрес судьи судебного участка №6 Сургутского
судебного района города окружного значения Сургута
ХМАО-Югры ______________________ И.А. Романова
«__10___» _06__ 2025___ года 
Подлинный документ находится в деле № __1-8-2606/2025__
Судебный акт вступил (не вступил) 
в законную силу «_____»____________дата
Секретарь судебного заседания _______ Федорова О.В.
